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St-641/2018- 
 

 
U  I M E  R E P U B L I K E  H R V A T S K E 

 
R J E Š E NJ E 

 
Trgovački sud u Zagrebu, po sutkinji Maji Praljak, u predstečajnom postupku u 

povodu prijedloga dužnika ULTRA FOOD d.o.o., OIB 54164836585, Karlovac, 
Miroslava Krleže 1/E, kojeg zastupa punomoćnik Pavao Mrkonjić, odvjetnik u 
Zagrebu, Ante Topić Mimare 24, dana 11. rujna 2026.,  

 
 

r i j e š i o j e 
 

Odbija se kao neosnovan prijedlog vjerovnika REPUBLIKA HRVATSKA, 
Ministarstvo financija - Porezna uprava, Područni ured Karlovac, OIB 18683136487, 
Karlovac, Pavla Vitezovića 1 od 9. rujna 2026. za donošenje rješenja o zaključenju 
predstečajnog postupka.  

 
Obrazloženje 

 
1. Dužnik je 3. ožujka 2018. podnio sudu prijedlog za otvaranje predstečajnoga 

postupka sukladno odredbama čl. 16. i čl. 25. st. 1. Stečajnog zakona („Narodne 
novine“ broj 71/15 i 104/17; dalje: SZ/17). Rješenjem ovog suda od 30. ožujka 
2018. otvoren je predstečajni postupak nad dužnikom, a nakon provedenog 
postupka, sud je pravomoćnim rješenjem od 3. lipnja 2019. utvrdio da su 
vjerovnici dužnika ULTRA FOOD d.o.o. prihvatili izmijenjeni plan restrukturiranja 
od 29. listopada 2018., te je potvrdio predstečajni sporazum. 

 
2. Prijedlogom od 9. rujna 2026. vjerovnik Republika HRVATSKA, Ministarstvo 

financija - Porezna uprava, Područni ured Karlovac, navodi kako je rješenje o 
potvrdi plana restrukturiranja postalo pravomoćno 20. lipnja 2019., pri čemu u 
postupku nije doneseno rješenje o zaključenju predstečajnog postupka, odnosno 
posebna odluka kojom bi se formalno okončao predstečajni postupak, a predmet 
je u međuvremenu arhiviran. U podnesku se poziva na odredbu čl. 74a. st. 1. 
Stečajnog zakona ("Narodne novine" broj: 71/15, 104/17, 36/22 i 27/24). 

 
3. Iz podataka u spisu proizlazi da je rješenje o potvrdi predstečajnog sporazuma od 

3. lipnja 2019. postalo pravomoćno 20. lipnja 2019. Nakon pravomoćnosti tog 
rješenja sud je odlučio o zahtjevu Fine za naknadu za obavljanje poslova u 
predstečajnom postupku nad dužnikom, o zahtjevu Fine za naknadu za prijavu 
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tražbina, te o nagradi povjereniku. Nakon toga predmet je arhiviran 24. veljače 
2020. godine.  

 
3.1. Iz podataka u spisu nadalje proizlazi i da je postupak pokrenut prijedlogom 

od 3. ožujka 2018., što znači da se u ovom postupku primjenjuje Stečajni 
zakon objavljen u Narodnim novinama broj 71/15 i 104/17, odnosno SZ/17 
kako je navedeno u točki 1. obrazloženja ovog rješenja. 

 
4. Odredbom čl. 74.a st. 1. Stečajnog zakona ("Narodne novine" broj: 71/15, 104/17, 

36/22 i 27/24; dalje SZ/24) propisano je da će sud donijeti rješenje o zaključenju 
predstečajnog postupka čim rješenje o potvrdi plana restrukturiranja postane 
pravomoćno. Citirana zakonska odredba čl. 74.a. SZ/24 u hrvatsko stečajno 
zakonodavstvo uvedena je odredbom čl. 48. Zakona o izmjenama i dopunama 
Stečajnog zakona objavljenog u Narodnim novinama broj: 36/22 (dalje: 
ZIDSZ/22). Zakon je na snagu stupio 31. ožujka 2022. (čl. 117. ZIDSZ/22). 
 
4.1. Prijelaznim i završnim odredbama ZIDSZ/22, konkretno odredbom čl. 115. 

st. 1. ZIDSZ/22 propisano je da će se postupci započeti prije stupanja na 
snagu tog Zakona dovršiti prema odredbama zakona koji je bio na snazi u 
vrijeme njihova pokretanja. 
 

4.2. Odredbom čl. 115. st. 2. ZIDSZ/22 propisana je iznimka od ranije citirane 
odredbe čl. 115. st. 1. ZIDSZ/22 koja se tiče taksativno nabrojanih 
odredaba tog zakona koje se primjenjuju na sve postupke u tijeku. Riječ je 
o odredbama čl. 59., čl. 68., čl. 72. i čl. 73. ZIDSZ/22, ali ne ujedno i o 
citiranoj odredbi čl. 48. ZIDSZ/22. 

 
5. Prema tome, budući da se u konkretnom slučaju primjenjuju odredbe SZ/17, 

odredbe kojeg zakona nisu poznavale institut zaključenja predstečajnog 
postupka, te budući da je institut zaključenja predstečajnog postupka uveden tek 
odredbom čl. 48. ZIDSZ/22, koja odredba se ne primjenjuje na postupke 
pokrenute prije stupanja na snagu tog zakona, to je predmetni postupak potrebno 
dovršiti prema odredbama SZ/17, koji je bio na snazi u vrijeme pokretanja 
predmetnog postupka (kao što je postupak i bio dovršen arhiviranjem nakon 
pravomoćnosti rješenja o potvrdi predstečajnog sporazuma. Zbog navedenog ni 
prijedlog za donošenje rješenja o zaključenju predstečajnog postupka nije 
osnovan, pa je odlučeno kao u izreci rješenja.  

 
Zagreb, 11. rujna 2026. 

      Sutkinja: 
                     Maja Praljak 
           
 
 
 
Uputa o pravnom lijeku: 
Protiv ovog rješenja može se izjaviti žalba Visokom trgovačkom sudu Republike 
Hrvatske u roku od 8 dana od dostave rješenja, a podnosi se putem ovog suda u 2 
primjerka. Dostava se smatra obavljenom istekom osmoga dana od dana objave 
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ovog rješenja na mrežnoj stranici e-oglasna ploča Trgovačkog suda u Zagrebu (čl. 
12. st. 1. SZ). 
 
 
DNA: 
- RH, MF, PU Karlovac po ŽDO Karlovac 
- e oglasna ploča  

 



Broj zapisa: 9-3088d-081fd
Kontrolni broj: 0db62-bbe21-7b04d

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektronički potpisan sljedećim certifikatom:
CN=MAJA PRALJAK, L=ZAGREB, O=TRGOVAČKI SUD U ZAGREBU, C=HR
Vjerodostojnost dokumenta možete provjeriti na sljedećoj web adresi:
https://e-komunikacija.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.
Provjeru možete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav će u oba slučaja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identičan prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
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